ПРОТОКОЛ 
засідання атестаційної комісії

 21 березня 2024 року                                                                                  №5

КОМУНАЛЬНИЙ ЗАКЛАД «КЛЕВАНСЬКА САНАТОРНА ШКОЛА
І–ІІІ СТУПЕНІВ» РІВНЕНСЬКОЇ ОБЛАСНОЇ РАДИ
     
     Присутні: Амельянович Олена Вячеславівна, Фінчук Світлана Петрівна, Переходько Віталій Вікторович, Афоніна Тетяна Вікторівна, Дем'янець Тамара Марківна, Кохан Раїса Феодосіївна, Левчук Ольга Богданівна, Наумець Лариса Володимирівна, Нестерович Жанна Дем’янівна.
     Відсутні: –
     Запрошені: Бусел Богдан Захарович, педагогічний працівник, який атестується.
  
      ПОРЯДОК ДЕННИЙ: 
     1. Про порядок голосування.
     2. Про атестацію Богдана БУСЛА, вчителя фізики.
     3. Про атестацію Інни КОЛОНЕНКО, учителя географії. 
      4. Про атестацію Олександра ЛОЗИЦЬКОГО, учителя фізичної культури.
     5. Про атестацію  Віктора ЛАВРЕНОВИЧА, учителя фізичної культури.
     6. Про атестацію Віталія ПЕРЕХОДЬКА, учителя історії.
     7. Про атестацію Олени САМЧУК, учителя історії.
     8. Про атестацію Катерини ДРОЗДОВСЬКОЇ, педагога-організатора.
     9. Про атестацію Руслани ЗАМЧЕНКО, вихователя.
     10. Про атестацію Софії САСЬКО, керівника гуртка.

     1.  СЛУХАЛИ:
      Олену АМЕЛЬЯНОВИЧ, голову атестаційної комісії, повідомила, що згідно з вимогами Положення про атестацію педагогічних працівників, затвердженого наказом Міністерства освіти і науки України від 09 жовтня 2022 року № 805,  зареєстрованого в Міністерстві юстиції України 21грудня 2022 р. за № 1649/38985, атестаційна комісія є повноважною за умови присутності на її засіданні не менше двох третин від її складу. Рішення атестаційної комісії приймають шляхом голосування простою більшістю голосів. Порядок голосування (відкрито чи таємно) визначається на засіданні атестаційної комісії.
     1. ВИСТУПИЛИ:
      Ольга ЛЕВЧУК, член атестаційної комісії, запропонувала визначити порядок голосування на даному засіданні атестаційної комісії – таємно.
     
     Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
      1. УХВАЛИЛИ:
      Порядок голосування на даному засіданні атестаційної комісії – таємно.
     2.  СЛУХАЛИ:
      Олену АМЕЛЬЯНОВИЧ, голову атестаційної комісії, повідомила, що відповідно до частини п’ятої статті 50 Закону України «Про освіту», частини першої статті 48 Закону України «Про повну загальну середню освіту», згідно з вимогами Положення про атестацію педагогічних працівників, затвердженого наказом Міністерства освіти і науки України від 09 жовтня 2022 року № 805,  зареєстрованого в Міністерстві юстиції України 21грудня 2022 р. за № 1649/38985, атестація педагогічних працівників є обов’язковою.
Виступаюча зазначила, що відповідно до п 7 розділу ІІІ Положення про атестацію педагогічних працівників у разі тимчасової непрацездатності педагогічного працівника, який атестується, проведення атестації має бути перенесено за рішенням відповідної атестаційної комісії до припинення таких обставин, але не більше ніж на один рік. У такому випадку за педагогічним працівником зберігається раніше присвоєна кваліфікаційна категорія (педагогічне звання) до проходження ним атестації у порядку, визначеному цим Положенням. Оскільки БУСЛУ Богдану Захаровичу, педагогу, який атестується у 2024 році, на тривалий час встановлено тимчасову непрацездатність, запропонувала перенести атестацію на один рік. 
     2. ВИСТУПИЛИ:
      Раїса КОХАН, член атестаційної комісії, запропонувала підтримати пропозицію Олени АМЕЛЬЯНОВИЧ та перенести атестацію БУСЛА Богдана Захаровича на один рік
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     2. УХВАЛИЛИ:
      Перенести атестацію БУСЛА Богдана Захаровича, учителя фізики,  на один рік.
      3.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Інни КОЛОНЕНКО, учителя географії. 
     3. ВИСТУПИЛИ:
     3.1. Віталій ПЕРЕХОДЬКО, член атестаційної комісії, запропонував атестувати Інну КОЛОНЕНКО, учителя географії, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії» та підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший учитель».
     3.2. Лариса НАУМЕЦЬ, член атестаційної комісії, підтримала пропозицію Віталія ПЕРЕХОДЬКА атестувати Інну КОЛОНЕНКО, учителя географії, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії» та підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший учитель».
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     3. УХВАЛИЛИ:
     Інна КОЛОНЕНКО, учитель географії, відповідає займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії», підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший учитель».
     4.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Олександра ЛОЗИЦЬКОГО, учителя фізичної культури. 
     4. ВИСТУПИЛИ:
     4.1. Лариса НАУМЕЦЬ, член атестаційної комісії, запропонувала атестувати Олександра ЛОЗИЦЬКОГО, учителя фізичної культури, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст першої категорії».
     4.2. Жанна НЕСТЕРОВИЧ, член атестаційної комісії, підтримала пропозицію Лариси НАУМЕЦЬ атестувати Олександра ЛОЗИЦЬКОГО, учителя фізичної культури, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст першої категорії».
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     4. УХВАЛИЛИ:
     Олександр ЛОЗИЦЬКИЙ, учитель фізичної культури, відповідає займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст першої категорії».
     5.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Віктора ЛАВРЕНОВИЧА, учителя фізичної культури. 
     5. ВИСТУПИЛИ:
     5.1. Жанна НЕСТЕРОВИЧ, член атестаційної комісії, запропонувала атестувати Віктора ЛАВРЕНОВИЧА, учителя фізичної культури, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії».
     5.2. Раїса КОХАН, член атестаційної комісії, підтримала пропозицію Жанна НЕСТЕРОВИЧ атестувати Віктора ЛАВРЕНОВИЧА, учителя фізичної культури, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії».
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     5. УХВАЛИЛИ:
     Віктор ЛАВРЕНОВИЧ, учитель фізичної культури, відповідає займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії».
     6.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Віталія ПЕРЕХОДЬКА, учителя історії. 
     6. ВИСТУПИЛИ:
     6.1. Раїса КОХАН, член атестаційної комісії, запропонувала атестувати Віталія ПЕРЕХОДЬКА, учителя історії, на відповідність займаній посаді, присвоїти кваліфікаційну категорію «спеціаліст першої категорії».
     6.2. Жанна НЕСТЕРОВИЧ, член атестаційної комісії, підтримала пропозицію Раїси КОХАН атестувати Віталія ПЕРЕХОДЬКА, учителя історії, на відповідність займаній посаді, присвоїти кваліфікаційну категорію «спеціаліст першої категорії».
      Результати голосування:
      «за» – 8,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     6. УХВАЛИЛИ:
     Віталій ПЕРЕХОДЬКО, учитель історії, відповідає займаній посаді, присвоїти кваліфікаційну категорію «спеціаліст першої категорії».
     7.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Олени САМЧУК, учителя історії. 
     7. ВИСТУПИЛИ:
     7.1. Тамара ДЕМ'ЯНЕЦЬ, член атестаційної комісії, запропонувала атестувати Олену САМЧУК, учителя історії, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії» та підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший учитель».
     7.2. Ольга ЛЕВЧУК, член атестаційної комісії, підтримала пропозицію Тамари ДЕМ'ЯНЕЦЬ атестувати Олену САМЧУК, учителя історії, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії» та підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший учитель».
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     7. УХВАЛИЛИ:
     Олена САМЧУК, учитель історії, відповідає займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії», підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший учитель».
     8.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Катерини ДРОЗДОВСЬКОЇ, педагога-організатора. 
     8. ВИСТУПИЛИ:
     8.1. Віталій ПЕРЕХОДЬКО, член атестаційної комісії, запропонував атестувати Катерину ДРОЗДОВСЬКУ, педагога-організатора, на відповідність займаній посаді, присвоїти кваліфікаційну категорію «спеціаліст другої категорії».
     8.2. Тетяна АФОНІНА, член атестаційної комісії, підтримала пропозицію Віталія ПЕРЕХОДЬКА атестувати Катерину ДРОЗДОВСЬКУ, педагога-організатора, на відповідність займаній посаді, присвоїти кваліфікаційну категорію «спеціаліст другої категорії».
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     8. УХВАЛИЛИ:
     Катерина ДРОЗДОВСЬКА, педагог-організатор, відповідає займаній посаді, присвоїти кваліфікаційну категорію «спеціаліст другої категорії».
     9.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Руслани ЗАМЧЕНКО, вихователя. 
     9. ВИСТУПИЛИ:
     9.1. Тетяна АФОНІНА, член атестаційної комісії, запропонувала атестувати Руслану ЗАМЧЕНКО, вихователя, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії» та підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший вихователь».
     9.2. Ольга ЛЕВЧУК, член атестаційної комісії, підтримала пропозицію Тетяни АФОНІНОЇ атестувати Руслану ЗАМЧЕНКО, вихователя, на відповідність займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії» та підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший вихователь».
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     9. УХВАЛИЛИ:
     Руслана ЗАМЧЕНКО, вихователь, відповідає займаній посаді, підтвердити раніше присвоєну кваліфікаційну категорію «спеціаліст вищої категорії», підтвердити раніше присвоєне педагогічне звання «старший вихователь».
     10.  СЛУХАЛИ:
     Світлану ФІНЧУК, секретаря атестаційної комісії, ознайомила присутніх членів атестаційної комісії з атестаційним листом Софії САСЬКО, керівника гуртка. Запропонувала атестувати Софію САСЬКО, керівника гуртка, на відповідність займаній посаді, встановити 12 тарифний розряд.
     10. ВИСТУПИЛИ:
     Віталій ПЕРЕХОДЬКО, член атестаційної комісії, підтримав пропозицію Світлани ФІНЧУК атестувати Софію САСЬКО, керівника гуртка, на відповідність займаній посаді, встановити 12 тарифний розряд.
      Результати голосування:
      «за» – 9,  «проти» – 0, «утримались» – 0.
     10. УХВАЛИЛИ:
     Софія САСЬКО, керівник гуртка, відповідає займаній посаді, встановити 12 тарифний розряд.


   Голова атестаційної комісії                                     Олена    АМЕЛЬЯНОВИЧ

    Секретар атестаційної комісії                                           Світлана    ФІНЧУК
